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Celem pracy jest zobrazowanie kondycji oraz tendencji w ksztat-
towaniu sie polskiego sektora bankowego po 2005 roku w kontekscie
wstgpienia Polski w struktury Unii Europejskiej, wystapienia Swiato-
wego kryzysu gospodarczego w 2008 roku oraz wprowadzeniu po-
datku od aktywdéw w 2016 roku. Do badania postuzono sie szeregami
czasowymi wybranych zmiennych makroekonomicznych, metodag
poréwnawczg wybranych zmiennych oraz opracowanych wskaznikéw
odnoszacych sie do tematu pracy. Polski sektor bankowy w latach
2005-2018 skutecznie opart sie negatywnym zjawiskom makroeko-
nomicznym (Swiatowy kryzys finansowy oraz wprowadzenie podatku
od aktywdw), jednoczesnie wykorzystat mozliwosci ptynace z wejscia
Polski w struktury UE. Nieustannie zwiekszat wartos¢ swoich aktywow
a podstawowe miary ptynnosci utrzymywane sg na wysokim poziomie.

Stowa kluczowe: sektor finansowy, finanse, bankowos¢, sektor ban-
kowy.

Wstep

Sektor bankowy petni bardzo wazna role w zyciu gospodarczym
kazdego panstwa. Jak wskazywat J. Schumpeter, petni on funkcje mo-
bilizowania oszczednosci, alokowania kapitatu, zarzgdzania ryzykiem,
ufatwiania transakcji, monitorowania firm. Dlatego sposob funkcjo-
nowania, jakosc¢ rynkéw finansowych i instytucji finansowych oraz ich
rozwdj jest jedng z najwazniejszych gtebokich determinant wzrostu
gospodarczego (Schumpeter 1960). W ekonomi oprdcz najczesciej
wystepujacych, pozytywnych opinii na temat bankowosci wystepuja
réwniez nieprzychylne zdania na ten temat. Amerykanski przemysto-
wiec oraz zatozyciel Ford Motor Company, H. Ford, twierdzit: ,Jezeli
ludzie w kraju rozumieliby naszg bankowos¢ i system monetarny, wie-
rze, ze przed jutrzejszym rankiem wybuchtaby rewolucja” (Binderup
1937). Innym znanym Amerykaninem, ktéry wypowiedziat sie w po-
dobnym tonie byt pisarz M. Twain, ktéry powiedziat, ze ,Bankier to
ktos, kto pozycza ci parasol, kiedy swieci storice, ale chce go z powro-
tem w chwili, gdy zaczyna pada¢” (Anderloni, Braga i Carluccio 2007).
Proces powstawania polskiego sektora bankowego, dostosowanego
do zasad gospodarki rynkowej, rozpoczat sie w lutym 1982 roku, gdy
sejm przyjat Ustawe o prawie bankowym. Byt to poczatek tworzenia
sie bankowosci, poczatkowo panistwowej a nastepnie komercyjnej.
Na mocy wyzej wymienionej ustawy z resortu finanséw zostat wyod-
rebniony aparat bankowy, ktéry zostat przeksztatcony w samodzielny
pion gospodarczy. Poczgtkowo funkcje instytucji kredytowej, rozli-
czeniowej i dewizowej petnit gtdwnie Narodowy Bank Polski (Dz.U.

The purpose of the article is to show the condition and tendency
in the development of the Polish banking sector after 2005 in the con-
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21982 r. nr 7 poz. 57). Kolejnym etapem w kreowaniu sie nowocze-
snego sektora bankowego byto uchwalenie Ustawy o prawie banko-
wym z 1989 roku, w ktérej m.in. wyodrebniono kasy oszczednosci
i utworzono Powszechne Kasy Oszczednosci. Kolejnym krokiem byto
rozpoczecie dziatalnosci na mocy Rozporzadzenia Rady ministréw z 11
kwietnia 1988 roku, m.in. Banku Gdarskiego, Banku Przemystowo-
-Handlowego w Krakowie itd. (Jaworski i Zawadzka 2001). Koricem
1989 roku na terenie Polski dziatato 21 bankdw. 6 lat pdzniej liczba
ta wynosita juz 86. Kolejnym etapem ksztatcenia sie tego sektora go-
spodarki byta Ustawa z 29 sierpnia 1997 roku wprowadzajgca m.in.
mozliwos$¢ wykonywania czynnosci takich jak udzielanie kredytéw
oraz przyjmowanie wktadéw pienieznych na zagdanie lub z nadejsciem
oznaczonego terminu, tylko przez banki (Jaworski i Zawadzka 2001).
Do 2003 roku liczba bankéw komercyjnych zmniejszyta sie do 60, na-
tomiast w przypadku bankéw spétdzielczych dziatalnosé prowadzito
600 (Komisja Nadzoru finansowego 2004).

Sytuacja sektora bankowego w latach 2005-2008
w kontekscie wstapienia Polski w struktury UE

Wstapienie Polski w struktury Unii Europejskiej w 2004 roku
miato wptyw na wiekszos$¢ aspektow zycia panstwa zarowno w wy-
miarze prawnym, spotecznym, jak i gospodarczym. Konieczne stato
sie dostosowanie krajowych przepiséw do standardéw wymaganych
w UE. Poza aspektem prawnym wynikajgcym z cztonkostwa w struk-
turach UE dodatkowym zagrozeniem maogt by¢ fakt braku mozliwosci
obrony wewnetrznego rynku przed zagraniczng konkurencja. Jedno-
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czesnie przewidywany szybszy wzrost gospodarczy o okoto 1,3 % po-
nad stawke bazowg wedtug Urzedu Komitetu Integracji Europejskiej
(UKIE 2003), wzrost stabilnosci fiskalnej, wzrost inwestycji zagranicz-
nych, zwiekszenie zamoznosci spoteczeristwa, czy tez wieksza inte-
gracja gospodarcza w ramach cztonkostwa pozytywnie wptynety na
ocene wiarygodnosci Polski przez agencje ratingowe, poprzez pod-
niesienie oceny z poziomu BBB+ do kategorii A. Dodatkowg szansg
dla sektora bankowego zwigzang z wejsciem Polski w struktury Unii
Europejskiej byty dotacje oraz wymdg udziatu wiasnego w wysokosci
co najmniej 25%. Nieodpowiedni poziom finansowy polskich samo-
rzgdow przy jednoczesnej presji na wykorzystanie srodkéw unijnych
stwarzat doskonatg mozliwos¢ dla bankéw, ktére mogty pozyczyé
wymagany kapitat oraz dodatkowo m.in. udziela¢ gwarancji, czy tez
zarzadzac srodkami przeznaczonymi na realizacje projektéw. Z zagro-
zen jakie stojq przed polskim systemem bankowym mozna wyréznic¢
m.in. pojawienie sie zagranicznych podmiotéw o charakterze bankéw
uniwersalnych, co w dtuzszej perspektywie czasowej doprowadzi do
konsolidacji rynku bankowego oraz spadku liczby ogélnokrajowych
bankdéw, pojawienie sie instytucji niebankowych oferujgcych np. po-
zyczki oraz ubezpieczenia, czy tez pojawienie sie na krajowym rynku
dziatajgcych na catych swiecie funduszy inwestycyjnych zacheconych
duzymi projektami infrastrukturalnymi wynikajgcymi z wielkosci do-
tacji, ktore zostang przeznaczone na rozwoj Polski (BRE Bank — CASE
2004).

Wykres 1. Przychody i koszty z dziatalnosci operacyjnej bankéw w latach
2005-2008 w mld zt
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Gtéwnego Urzedu Staty-
stycznego [20.11.2018].

Na podstawie wykresu 1 mozna zaobserwowad, ze w 2005 roku
przychody polskiego sektora bankowego z prowadzonej dziatalnosci
operacyjnej wyniosty, wg danych GUS, 93,58 mld zt. Byt to wzrost
o blisko 10 mld zt wzgledem roku poprzedniego, gdzie wartos¢ ta
wyniosta 83,49 mld zt. W kolejnym roku nastgpit nieznaczny wzrost
do wartosci 96,50 mld zt, natomiast w latach 2007-2008 przychody
z dziatalnosci operacyjnej wzrosty do poziomu odpowiednio 113,8
mld zt oraz 202,36 mld zt. Tak gwattowng zmiane w tym przedzia-
le czasowym mozna utozsamia¢ m.in. z rozpoczeciem korzystania
z funduszy europejskich na lata 2007-2013. Réwnolegte z przycho-
dami wzrastaty rowniez koszty prowadzenia dziatalnosci. Wyraznie
widac¢ korelacje pomiedzy wzrostem przychoddw a kosztem z dzia-
talnosci operacyjnej. W 2005 roku koszt dziatalnosci wynidst 82,79
mld zt, wskaznik poziomu kosztow operacyjnych wynidst wtedy
88,5%. W 2006 roku nastgpit nieznaczny wzrost kosztoéw do poziomu
83,60 mld zt co przetozyto sie na poprawienie, czyli spadek wskazni-
ka kosztéw, do poziomu 86,6%. Zgodnie z danymi przedstawionymi
na wykresie 1 w latach 2007 oraz 2008 nastgpit znaczgcy wzrost

kosztéw dziatalnosci operacyjnej, ktéry wyniost kolejno 98,80 mid zt
oraz 185,53 mld zt. Dla 2007 roku wskaznik poziomu kosztéw pozo-
stat bez zmian w stosunku do roku ubiegtego, natomiast rok pdzniej
ulegt on znacznemu pogorszeniu poprzez wzrost jego wartosci o 5,1
p.p. do poziomu 91,7% (Gtoéwny Urzad Statystyczny 2018). W oma-
wianym okresie, tj. w latach 2005-2008, doszto do wyraznych zmian
wskaznikéw informujgcych o wynikach finansowych polskich ban-
kéw. W 2006 roku nastgpit wzrost wartosci wskaznikow, tj. wskaznik
rentownosci obrotu brutto, netto oraz wskaznik zwrotu z kapitatu
wtasnego ROE, wzgledem roku ubiegtego. W kolejnym roku utrzy-
maty one zblizone lub takie same wartosci. Natomiast w 2008 roku
mozna wyraznie zaobserwowac skokowy spadek wartosci wszyst-
kich trzech wskaznikdw.

Wykres 2. Wskaznik rentownosci obrotu brutto, netto oraz zwrotu z kapitatu
wtasnego ROE sektora bankowego w latach 2005-2008 w %
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych Gtéwnego Urzedu Staty-
stycznego [20.11.2018].

Na podstawie wykresu 2 mozna zaobserwowac ksztattowanie
sie wskaznikdw rentownosci obrotu brutto oraz netto, ktére w 2005
roku wyniosty odpowiednio 11,7% brutto oraz 9,7% netto. Byt to
wzrost wzgledem roku 2004, kiedy to wyniosty one 9,5% dla brut-
to oraz 8,6% dla netto (Gtéwny Urzad Statystyczny 2018). W 2006
roku obydwa omawiane wskazniki ulegty poprawieniu osiggajac
wartos¢ odpowiednio 13,5% oraz 11,1%. W kolejnym roku nastgpit
ich nieznaczny spadek o0 0,3 p.p. w przypadku obrotu brutto oraz
00,3 p.p. dla obrotu netto. Znaczacy spadek omawianych wskazni-
kéw mozna zaobserwowac¢ w 2008 roku. W tym czasie ulegty one
pogorszeniu, czyli spadty do poziomu 8,3% dla rentownosci obrotu
brutto oraz 6,8% dla rentownosci obrotu netto. Zwigzane jest to
w wybuchem swiatowego kryzysu gospodarczego, finansowego, co
przetozyto sie na stabe wyniki catego sektora w IV kwartale 2008
roku (Urzad Komisji Nadzoru Finansowego 2009). Analogicznie jak
w przypadku powyzszych wskaznikéw, zmieniat sie réwniez wskaznik
zwrotu z kapitatu wtasnego ROE. W 2006 roku zwiekszyt sie o 1,9
p.p. i wynidst 22,5% wzgledem roku ubiegtego. Nastepnego roku
pozostat on na niezmienionym poziomie, a w 2008 roku doszto do
jego spadku o0 1,3 p.p. wzgledem roku ubiegtego (Gtéwny Urzad Sta-
tystyczny 2018). Pomimo zanotowanego spadku utrzymat on swéj
wysoki poziom. Spadek o wymieniong wyzej wartos¢ ma zwigzek
m.in. z rozpoczeciem dziatalnosci przez Alior Bank oraz Alianz Bank
(Urzad Komisji Nadzoru Finansowego 2009). Pierwsze lata czton-
kowstwa Polski w Unii Europejskiej mozna uzna¢, z punktu widzenia
sektora bankowego, za zdecydowanie korzystne. Nastgpita poprawa
podstawowych wskaznikéw informujacych o zyskownosci bankdw,
a wzrost przychodow oraz zysku netto byt widoczny az do IV kwarta-
tu 2008 roku, kiedy rozpoczat sie Swiatowy kryzys finansowy.




Rynek — Spoteczenstwo — Kultura | Numer Specjalny (31)/2018

Sektor bankowy w latach 2009-2014 w kontekscie
Swiatowego kryzysu gospodarczego

Symbolem $wiatowego kryzysu gospodarczego stat sie upadek
amerykanskiego banku inwestycyjnego Lehman Brothers 15 wrze-
$nia 2008 roku (Shala i in. 2013). Gtéwne zagrozenia, z jakimi musiat
zmierzyc sie polski sektor bankowy to przede wszystkim: stabe wyniki
z IV kwartatu 2018 roku, wzrost kosztow pozyskania pieniedzy oraz
ostabienie rynku miedzybankowego, spadek wspdtczynnika wyptacal-
nosci, ostabienie poziomu wzrostu depozytdw, znaczace zwiekszenie
sie naleznosci zagrozonych oraz pod obserwacja, w szczegélnosci od
gospodarstw domowych (Urzad Komisji Nadzoru Finansowego 2009).
Pomimo wielu zagrozen, jakie staty przed polska bankowoscia, rynek
ten dobrze poradzit sobie z kryzysem. Wedtug raportu komisji nadzoru
bankowego, dotyczacego sytuacji sektora za rok 2009, przeprowadzo-
no znaczacy wzrost bazy depozytowej, zaostrzono kryteria udzielania
nowych kredytéw, zachowano stabilng ptynnos¢, zwiekszono kapitat
oraz wspotczynnik wyptacalnosci i wprowadzono zmiany zmierzajgce
do przewazania ztotego jako waluty kredytow hipotecznych (Urzad
Komisji Nadzoru Finansowego 2010). Skuteczne przeciwstawienie sie
skutkom kryzysu byto zwigzane m.in. z prowadzeniem przez polskie
banki konserwatywnej polityki, ktére podstawy swojej dziatalnosci
opieraty na dziatalnosci depozytowej oraz kredytowej (Kowalski, Zy-
guta 2014).

Wykres 3. Przychody i koszty z dziatalnosci operacyjnej polskiego sektora
bankowego w latach 2009-2014 w min zt
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych Gtéwnego Urzedu Staty-
stycznego [20.11.2018].

Pomimo szeregu dziatan podjetych przez banki w celu przeciw-
dziatania skutkom kryzysu, w 2009 roku doszto do znaczacego po-
gorszenia wynikéw finansowych sektora. Spadki osiggnety ponad
1/3 wartosci wynikdw osiggnietych w roku poprzednim. Na wykresie
3 przedstawiono przychody i koszty z dziatalnosci operacyjnej pol-
skiego sektora bankowego w latach 2009-2014. W 2009 roku przy-
chdéd z dziatalnosci operacyjnej wynidst 102,59 mid zt. Byt to blisko
dwukrotny spadek wzgledem roku ubiegtego. Nalezy jednoczesnie
zaznaczy¢, ze w omawianym roku doszto do zmian w sprawozdaw-
czosci NBP, dlatego wyniki mogg nie by¢ w petni poréwnywalne
w stosunku do lat ubiegtych. W kolejnych latach wskaznik ten ulegt
poprawie, osiggajac najwiekszg wartos¢ w 2012 roku (148,24 mld zt).
W latach 2013 oraz 2014 zanotowano spadek przychoddw o blisko 10
mld zt, jednakze trend wzrostowy zostat zachowany (Gtéwny Urzad
Statystyczny 2018). Réwnolegte do przychoddw rosty réwniez koszty
dziatalnosci operacyjnej. W roku 2009 osiggnety one wartosé 92,35
mld zt co przetozyto sie na 90% poziom wskaznika kosztéw opera-
cyjnych. Tak jak w przypadku przychodéw zauwazy¢ mozna wzro-

stowy trend kosztow dziatalnosci operacyjnej. Jednoczesnie w kolej-
nych latach sam wskaznik kosztow operacyjnych ulegt obnizeniu do
87,2% w roku 2010, 83,9% w roku 2011, 87,1% w roku 2012, 86,2%
w roku 2013 oraz 84,8% w roku 2014. W tym przypadku wyraznie
widac trend spadkowy, co oznacza osigganie przez sektor bankowy
coraz lepszych, corocznych wynikdw finansowych (Gtéwny Urzad Sta-
tystyczny 2018).

Wykres 4. Wskaznik rentownosci obrotu brutto, netto oraz zwrotu z kapitatu
wtasnego ROE polskiego sektora bankowego w latach 2009-2014 w %
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych Gtéwnego Urzedu Staty-
stycznego [20.11.2018].

Wzgledem 2008 roku nastgpita poprawa wskaznika rentow-
nosci obrotu brutto, ktdry wynidst 10% (wykres 4). W kolejnych la-
tach wskaznik ten wynidst odpowiednio 12,8% w roku 2010, 16,1%
w roku 2011, 12,9% w roku 2012, 14,0% w roku 2013 oraz 15,0%
w roku 2014. Tak jak w przypadku poprzednich wskaznikow, mozna
zaobserwowac tendencje wzrostowg, co oznacza, ze sektor zarabia
coraz wiecej, poniewaz jest to wskaznik stymulatywny. W przypadku
wskaznika rentownosci obrotu netto mozna réwniez zaobserwowacé
wzrostowy trend tego wskaznika, ktory wyniost w 2009 roku wartosé
8,2% osiggajac wzrost o 1,4 p.p. wzgledem roku 2008. W kolejnych
latach wartosci wynosity odpowiednio 10,3% w roku 2010, 12,8%
w roku 2011, 10,4% w roku 2012, 11,3% w roku 2013 oraz 12,0%
w roku 2014 (Gtéwny Urzad Statystyczny 2018). Réwniez w przypadku
ROE wystepuje rosnaca linia trendu. Jednoczesnie w 2009 roku na-
stgpit gwattowny spadek omawianego wskaznika, o 13,1 p.p., wzgle-
dem roku poprzedniego, kiedy to wynidst on 21,2% (Gtéwny Urzad
Statystyczny 2018).

Sytuacja sektora bankowego w latach 2015-2017
w kontekscie wprowadzenia podatku bankowego

W latach 2015-2017 polski sektor bankowy osiggat zdecydo-
wanie bardziej zblizone wartosci roczne zaréwno przychododw, jak
i kosztow operacyjnych w stosunku do wczesniej omawianego okre-
su. Zaczynajac od 2015 roku przychody z dziatalnosci operacyjnej wy-
niosty 137,61 mld zt przy kosztach dziatalnosci wynoszacych 121,70
mld zt. Przetozyto sie to na wskaznik poziomu kosztéw operacyjnych
w wysokosci 88,6% (Gtowny Urzad Statystyczny 2018). W 2015 roku
doszto do znacznego spadku wyniku finansowego netto sektora
bankowego, ktéry okazat sie by¢ mniejszy o 27,8%, tj. 0 4,415 mld
zt wzgledem roku 2014, osiggajac wartos$¢ 11,42 mld zt zysku. Zdecy-
dowanie gorszy wynik finansowy sektora zwigzany byt m.in. z presja
redukcji stép procentowych przez Bank Centralny, obnizenie optat
interchange, zwiekszenie optat zwigzanych z Bankowym Funduszem
Gwarancyjnym, czy tez przyjecie Ustawy o wsparciu kredytobiorcéw
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hipotecznych znajdujgcych sie w trudnej sytuacji (Urzad Komisji
Nadzoru Finansowego 2016). Czynniki te wptynety w zdecydowanie
negatywny sposob na wynik finansowy omawianej branzy, jednak
gtéwnym zjawiskiem, ktére wptyneto na tak wysoki spadek wyniku
finansowego wzgledem lat ubiegtych, byto dziatanie Komisji Nadzoru
Finansowego, polegajace na zawieszeniu dziatalnosci oraz wystagpie-
nie na droge prawng z wnioskiem o upadtfos¢ dla najwiekszego banku
spotdzielczego — SK Banku. Wydarzenie to wptyneto w bezposredni
sposdb na koniecznos$¢ wygospodarowania przez pozostate banki do-
datkowych srodkéw na rzecz BFG w zwigzku z koniecznoscig wyptaty
depozytow gwarantowanych, co byto motorem napedowym silnych
spadkéw wyniku finansowego catego sektora (Urzagd Komisji Nadzoru
Finansowego 2016).

Wykres 5. Przychody oraz koszty operacyjne dziatalnosci sektora bankowe-
go w latach 2015-2017 w mld zt

(oraz SKOK-6w) zostata okreslona wartosé aktywdw wolna od podat-
ku w wysokosci 4 mld zt. Wedtug zatozen nowy podatek powinien
przynosi¢ do budzetu dodatkowy roczny dochéd w wysokosci okoto
3 mld zt rocznie (Muszyriski 2017). Nowy podatek w bezposredni spo-
sOb przetozy sie na pogorszenie wynikow finansowych netto polskiego
sektora bankowego poprzez obnizenie potencjalnych zyskéw badz po-
wiekszenie strat. W 2016 roku (czyli pierwszym roku obowigzywania
ustawy) doszto do zmian w wysokosci omawianych wskaznikéw, ktére
nie wystepowaty we wczesniejszym okresie. Wskaznik rentownosci
obrotu brutto ulegt zwiekszeniu 0 0,5 p.p.i osiggnat poziom 12%, jed-
nak jednoczesnie wskaznik rentownosci obrotu netto ulegt obnize-
niu 0 0,2 p.p. i osiggnat poziom 9,1% (wykres 6). W przedstawiamy
okresie, tj. od 2005 roku, wzrost jednego wskaznika obrotu brutto
oznaczat jednoczesnie wzrost w przypadku wartosci netto. Zaistnia-
ta anomalia jest bezposrednio zwigzana z wprowadzeniem nowego
obcigzenia na rzecz panstwa. W kolejnym roku, tj. 2017, obydwa
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wskazniki tak jak we wczesniejszych latach osiggnety ten sam kieru-

nek zmian wartosci generujgc wzrost o 0,4 p.p.(brutto) oraz 0,1 p.p.

~ (netto) (Gtéwny Urzad Statystyczny 2018). Pomimo wprowadzenia
~ podatku bankowego oraz pogorszenia sie przedstawionych powyzej
~ wskaznikéw, w 2016 roku zanotowano wynik finansowy netto sektora
~ w wysokosci 13,90 mid zt, ktéry byt wartoécig wyzsza o 24,3% (2,72
~ mld zt) wzgledem roku 2015. Nie odzwierciedla to jednak dokfadnie
~ realnego wptywu podatku na wynik finansowy netto sektora banko-
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych Gtéwnego Urzedu Staty-
stycznego [20.11.2018].

Wykres 6. Wskaznik poziomu rentownosci obrotu brutto, netto oraz zwrotu
z kapitatu wtasnego ROE w %
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych Gtéwnego Urzedu Staty-
stycznego [20.11.2018].

W zwigzku z szeregiem negatywnych zjawisk, jakie miaty miej-
sce w 2015 roku, pogorszeniu ulegty rowniez wskazniki informujace
o ilosci zysku wypracowanego przez wszystkie przychody oraz z kaz-
dej ztotowki kapitatu wtasnego. Wskaznik rentownosci obrotu brutto
osiggnat wysokos¢ 11,5% notujac spadek o 3,5 p.p. wzgledem wyniku
z 2014 roku (wykres 6). Wskaznik rentownosci obrotu netto réwniez
zanotowat spadek, 0 2,7 p.p., osiagajac 9,3%. Spadek nastgpit rowniez
w przypadku wskaznika zwrotu z kapitatu wtasnego ROE, ktéry osia-
gnat wartos¢ 7,5%, ktdry byt wynikiem nizszym o 2,5 p.p. wzgledem
roku poprzedniego (Gtéwny Urzad Statystyczny 2018). Waznym wy-
darzeniem dla polskiego sektora bankowego byto wprowadzenie tzw.
Podatku bankowego w lutym 2016 roku. Jest to dodatkowe obcigze-
nie fiskalne na rzecz skarbu panstwa w wysokosci 0,0366% wartosci
podstawy opodatkowania miesiecznie. Dla bankdw komercyjnych

wego, poniewaz wzrost wzgledem roku ubiegtego spowodowany byt
w gtéwnej mierze niskg bazg statystyczng wynikajaca z ogtoszenia
upadku SK Banku oraz koniecznoscig poniesienia przez banki kosztow
wyptaty gwarantowanych depozytéw przez bankowy fundusz gwa-
rancyjny. Kolejnym waznym aspektem byta sprzedaz udziatéw w VISA
Europe Limited, co przetozyto sie na dodatkowy, jednorazowy dochéd
czesci bankéw. Jednoczesnie wprowadzenie nowej ustawy nakfada-

jacej dodatkowe koszty fiskalne na sektor bankowy wywarto presje

na wprowadzenie zmian pozwalajacych na zwiekszenie zyskdw oraz
ograniczenie pozostatych kosztow funkcjonowania. W zwigzku z tym
w 2016 roku banki przeprowadzity zmiany w polityce depozytowo-
-kredytowej polegajace na zmniejszeniu oprocentowania depozytéw
przy jednoczesnym zwiekszeniu oprocentowania kredytow. Skutkiem
tych zmian byt wzrost przychodéw odsetkowych o 2,0% (tj. 1,04 mlid
zt) oraz obnizenie kosztow odsetkowych 0 9,4% (tj. 1,63 mid zt). Prze-
tozyto sie to na rekordowy poziom wyniku odsetkowego, ktory wzrdst
07,6% (tj. 2,68 mld zt). Silny wzrost wyniku finansowego w znacznej
mierze zwigzany byt réwniez z bardzo dobrym wynikiem z pozostatej
dziatalnosci operacyjnej, ktéra zawdziecza swéj wzrost wspomnianej
wczesniej sprzedazy przez czesc¢ bankéw udziatéw w VISA Europe Li-
mited. Dzieki tej transakcji osiggnety one dodatkowy dochdd o war-
tosci 2,46 mld zt. Wedtug danych KNF w raporcie o sytuacji sektora
w roku 2016, gdyby nie fakt wytepienia tego jednorazowego wydarze-
nia, zysk sektora mogtby by¢ wyzszy zaledwie o okoto 5% wzgledem
roku 2015 (Urzad Komisji Nadzoru Finansowego 2017). W 2017 roku
sektor bankowy osiggnat wynik finansowy netto nizszy wzgledem
roku ubiegtego 0 2,1%, tj, 341 min zt, osiggajac wartos¢ 13,6 mid zt.
Gtéwnymi czynnikami wptywajacymi na ten fakt byta zawyzona baza
statystyczna wynikajaca ze sprzedazy udziatéw w VISA Europe Limi-
ted oraz o jeden miesigc krétszy okres objecia nowym podatkiem od
aktywdw. Wedtug raportu KNF o sektorze bankowym w roku 2017,
niewystgpienie przedstawionych powyzej czynnikow skutkowatoby
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wynikiem finansowym wyzszym o 20% wzgledem roku 2016 (Urzad
Komisji Nadzoru Finansowego 2018). Pogorszenie sie wyniku finanso-
wego wzgledem roku poprzedniego nie jest zwigzane bezposrednio
ze zbyt duzym obcigzeniem fiskalnym na rzecz panstwa, a z wystgpie-
niem jednorazowego zdarzenia zawyzajgcego baze statystyczna. Jed-
nakze zaréwno w roku 2016, jak i w roku 2017 tgczny wynik finanso-
wy netto zostat pomniejszony o kwote wynikajgcg z nowej daniny na
rzecz panstwa, co oznacza mniejszg zyskownos¢ wobec sytuacji braku
nowego podatku, przy jednoczesnym zachowaniu wzrostowego tren-
du zyskéw netto catego sektora. Utrzymanie zblizonego wzgledem
roku 2016 wyniku finansowego jest zastugg zwiekszenia 0 12,1% (tj.
4,6 mld zt) wyniku odsetkowego oraz 0 9,1% (tj. 1,15 mld zt) wyniku
z tytutu opftat z prowizji. Jednoczesnie znacznemu obnizeniu, zwigza-
nemu z jednorazowa sprzedazg udziatow w VISA Europe, ulegt wynik
z pozostatej dziatalnosci operacyjnej, ktéry zanotowat spadek o 38%
(tj. 3,3 mld zt). W 2017 roku banki w dalszym stopniu realizowaty
zmiany w polityce depozytowo-kredytowej wynikajgcej m.in. z dal-
szej presji zwigzanej z podatkiem od aktywdéw. Konsekwencja tych
dziatan (obnizanie oprocentowania produktéw depozytowych oraz
zwiekszania w przypadku kredytowych) byt wzrost 0 7,9% (4,2 mlid zt)
przychodéw odsetkowych i jednoczesne obnizenie 0 2,1% (338 mld
zt) kosztéw odsetkowych. Przedstawione dziatania wptynety na popra-
we marzy odsetkowej do 2,44 (wobec 2,29 w 2016 roku). Jednocze-
$nie pozostate podstawowe miary efektywnosci ulegty pogorszeniu.
Przyktadowo wskaznik kosztow podnidst sie do 56,36 wzgledem 55,97
w 2016 roku (Urzad Komisji Nadzoru Finansowego 2018).

Sytuacja sektora bankowego
w pierwszym i drugim kwartale 2018 roku

Aktualna sytuacja sektora bankowego pozostaje stabilna.
W czerwcu 2018 roku fundusze wtasne bankéw wyniosty 205,3 mld
zt wobec 197,6 mld zt na koniec 2017 roku. Oznacza to wzrost o 3,9%
(7,6 mld zt). Jednoczesnie wzrosta tgczna kwota ekspozycji na ryzy-
ko do wartosci 1 084,2 mld zt (wzrost o 4,0%), co przetozyto sie na
spadek wspdtczynnikéw kapitatowych. W przypadku wspétczynnika
kapitatu Tier | (T1) nastgpit spadek 0 0,2 p.p. do wartosci 17,0%, z ko-
lei tgczny wspodtczynnik kapitatowy (TCR) zanotowat -0,1% osiggajac
18,9%. Pomimo nieznacznego spadku tych wartosci obydwa przesta-
wione wskazniki spetniajag wymagania regulacyjne na poziomie kon-
kretnych bankéw. W pierwszej potowie 2018 roku sektor bankowy
zanotowat catkowity przychéd operacyjny na poziomie 33,51 mid zt
(wzrost 0 6,7% wzgledem analogicznego okresu w 2017 roku) przy
jednoczesnych kosztach dziatania i amortyzacji w wysokosci 19,14
mld zt (wzrost o 5,4%), co przetozyto sie na wynik finansowy netto
w wysokosci 7,83 mld zt, a to oznacza wzrost 0 16,8% w stosunku
do roku 2017. Wzrost dochoddw zwigzany jest z lepszym wynikiem
finansowym bankdéw komercyjnych, ktérych wynik finansowy netto
byt wyzszy 0 20,2% niz w roku ubiegtym. Jednoczesnie zanotowano
spadek wynikéw o 15,2% w przypadku bankow spoétdzielczych oraz
0 17,5% w pozostatych oddziatach instytucji kredytowych. Gtéwnym
elementem wptywajacym pozytywnie na wynik finansowy bankéw
byt wzrost wyniku z tytutu odsetek o 8,9% osiggajgc wartosc 22,46
mld zt. Wptyneto to bezposrednio na obnizenie wskaznika kosztéw
bankéw komercyjnych z 56,32% w roku 2017 do 55,23% w roku 2018.
W 2018 roku wzgledem roku poprzedniego nastgpito zwiekszenie

sumy bilansowej sektora bankowego o 4,2% do poziomu 1,85 bin
zt. Wzrost w gtéwnej mierze jest zastugg bankéw komercyjnych, po-
niewaz w przypadku bankéw spotdzielczych wzrost nastapit jedynie
01,5% (1,9 mld zt). Z kolei udziat w rynku 10 najwiekszych bankéw
w przypadku aktywoéw wzrdst do poziomu 70,8% wzgledem 70,1%
z konca 2017 roku (Urzad Komisji Nadzoru Finansowego 2018).

Wykres 7. Wielko$¢ aktywdw bankéw w Polsce w | kwartale 2018 roku
w min zt
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Raport PRNews.pl, Aktywa ban-
kéw — | kwartat 2018 roku [20.11.2018].

Na podstawie wykresu 7 mozna zaobserwowac wyrazny podziat
polskiego sektora bankowego ze wzgledu na wielkos¢ aktywow. Bez-
sprzecznym liderem na tym polu jest bank panstwowy — PKO BP (273
647 000 tys. zt). Zmiana wielkosci aktywow w ujeciu rok do rok wy-
niosta -0,03%, co definiuje wysokg stabilnosc¢ ich poziomu. O miano
drugiego banku w Polsce rywalizuje polski Bank Pekao SA (178 519
838 tys. zt), ktérego gtdwnym udziatowcem jest PZU oraz hiszpanski
Santander (137 530 032 tys. zt). Obydwa banki zanotowaty znaczacy
wzrost wynoszacy odpowiednio 7,46% dla Pekao oraz 6,99% dla San-
tandera (dawny BZ WBK). Na wykresie 7 przedstawione zostaty dane
przed zmiang nazwy oraz fuzjg z Deutsche Bankiem. Po uwzglednie-
niu tych dwadch czynnikdéw wysokos¢ aktywéw Banku Santander moze
zblizy¢ sie do wartosci przyblizonych wzgledem Pekao. Kolejne pod
wzgledem wielkosSci banki rowniez zanotowaty wzrost rok do roku.
W przypadku nalezgcego do grupy Commerzbanku, mBanku (127
236 878 tys. zt), wzrost wynidst 1,83%, natomiast w przypadku ING
(113 529 400 tys. zt, ktérego gtéwnym udziatowcem jest ING Bank
NV) byto to az 9,05%. Réznica pomiedzy obydwoma bankami w kwe-
stii wielkosci aktywow jest zatem minimalna i mozliwa jest zamiana
pozycji w zestawieniu, szczegdlnie jesli ING utrzyma dotychczasowy
poziom wzrostu. Wérdd kolejnych 3 bankéw zajmujgcych pozycje 6,7
oraz 8 nastgpity wyrazne zmiany zaréwno jesli chodzi o wielkos¢ ak-
tywow, jak i zajmowane pozycje. Bank Millennium (72 788 955 tys.
zt) awansowat z pozycji numer 7 na 6, osiggajac wzrost w wysokosci
6,73%, natomiast bank BGZ BNP Paribas (70 788 955 tys. zt) zanoto-
wat spadek na pozycje 7, osiagajac aktywa wieksze o zaledwie 1,52%.
Najwieksze zmiany nastgpity natomiast u dwdch kolejnych podmio-
tow sektora bankowego. Alior Bank (70 433 611 tys. zt) awansowat
na pozycje numer 8 osiggajg rekordowe 16,70% wzrostu wielkosci
aktywow, natomiast Getin Noble Bank (58 832 597 tys. zt) zanotowat
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-13,11% spadek, co doprowadzito do jego spadku na pozycje numer
9. Ostatni omawiany bank, Citi Handlowy (44 302 149 tys. zt), utrzy-
mat swoje aktywa na podobnym poziomie, zaliczajgc jedynie drobny
spadek 0 -0,27% (Gawin 2018).

Podsumowanie

Przed polskim sektorem bankowym juz od poczatku jego po-
wstawania w latach 80. stat szereg wyzwan wynikajacych zaréwno
z transformaciji ustrojowej, jak i szeregu zewnetrznych oraz wewnetrz-
nych czynnikéw polityczno-ekonomicznych. W omawianym okresie
(tj. lata 2005-2018) musiaty one zmierzyc sie z wyzwaniami jakie sta-
nety przed nimi w zwigzku z dotgczeniem do struktur Unii Europejskiej
w 2004 roku, swiatowym kryzysem finansowym oraz gospodarczym
z 2008 roku, upadkiem SK Banku przez wprowadzeniem przez Polske
jednego z najwyzszych w catej Unii Europejskiej podatku od aktywow
(tzw. ,,Podatku bankowego”). Pomimo wystgpienia w omawianym
przedziale czasowym wszystkich tych negatywnych zjawisk sam sektor
poradzit sobie z nimi w zdecydowanie zadowalajgcy sposdéb. Do naj-
wazniejszych wnioskéw nalezg: nieustannie wzrasta suma aktywoéw
posiadanych przez polskie banki, wedtug raportéw KNF zachowywana
jest zadowalajaca sytuacja w przypadku biezacej ptynnosci, podsta-
wowe miary efektywnosci utrzymuja sie na odpowiednio wysokim
poziomie, wprowadzenie podatku od aktywdéw nie doprowadzito
do destabilizacji sektora, wstgpienie Polski w struktury UE wptyneto
pozytywnie na rozwdj bankowosci w Polsce, polski sektor bankowy
skutecznie opart sie skutkom swiatowego kryzysu finansowego 2008
roku, postepujaca konsolidacja sektora, objawiajaca sie szeregiem
fuzji jakie miaty miejsce w ostatnich latach, pozwala na osiggniecie
oraz utrzymanie dobrych wynikéw finansowych pomimo wystepowa-
nia dodatkowych obcigzen zwigzanych z wymienionym juz wczesniej
podatkiem od aktywow oraz dziatalnosci Unii Europejskiej dgzgcej do
zwiekszenia poziomu rentownosci, odpornosci na kryzys oraz uzdro-
wienia europejskiego sektora w zwigzku z negatywnymi skutkami,
jakie przyniost kryzys 2008 roku, widocznymi w branzy finansowej
po dzi$ dzien m.in. we Wtoszech. Polska, w kontekscie sektora ban-
kowego, zaréwno wykorzystata mozliwosci ptyngce z wejscia do eu-
ropejskiej wspdlnoty, jak i skutecznie oparta sie kryzysowi oraz jego
skutkom ukazujac solidne fundamenty oraz przemyslane dziatanie
branzy bankowej. Jednoczesnie w najblizszych latach mogg nastgpic
kolejne powazne wyzwania zwigzane z pogarszajgca sie na swiecie
koniunkturg gospodarczg, mozliwoscig wystgpienia kolejnego kryzysu
finansowego oraz gospodarczego, ktére ponownie zweryfikujg funda-
menty oraz mechanizmy, na ktérych opiera sie polski sektor bankowy.
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